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Аннотация

В статье рассматриваются уголовно-правовые признаки коррупционных пре-
ступлений. Принимая во внимание мнения ученых, в сфере уголовного права, автор
выделил следующие общие признаки коррупционных преступлений: 1) совершение
деяния специальным субъектом (должностным лицом или иным лицом, отнесенным
законодательством к субъектам коррупционных преступлений); 2) наличие опреде-
ленного объекта коррупционного посягательства (авторитет государственной служ-
бы и службы в органах местного самоуправления, легитимность государственной
власти, авторитет публичной (государственной) службы и т.д.), которому преступ-
ным деянием причиняется вред; 3) определенная разновидность коррупционного по-
ведения специального субъекта, использующего в преступных целях свое служебное
положение и (или) должностные (служебные) полномочия; 4) незаконное получение
специальным субъектом каких-либо преимуществ (имущества, права на него, услуг
или льгот), в результате совершенного преступления коррупционной направленно-
сти. Проведенный криминалистический анализ, позволил указанные признаки, пред-
ставить в виде конкретных материальных образований. В структуре коррупционного
преступления они выполняют функцию определенного материального элемента.
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Abstract

The article deals with the criminal-legal signs of corruption crimes. Taking into
account the opinions of scientists, in the field of criminal law, the author identified the
following general signs of corruption crimes: 1) the commission of an act by a special
subject (an official or other person referred by the legislation to the subjects of corruption
crimes); 2) the presence of a certain object of corruption encroachment (the authority
of the civil service and service in local self-government bodies, the legitimacy of state
power, the authority of the public (state) service, etc.), which is harmed by a criminal
act; 3) a certain type of corrupt behavior of a special subject using his official position
and (or) official (official) powers for criminal purposes; 4) illegal receipt by a special
subject of any advantages (property, rights to it, services or benefits), as a result of a
committed corruption crime. The conducted forensic analysis allowed the indicated signs
to be presented in the form of specific material formations. In the structure of a corruption
crime, they perform the function of a certain material element.
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В белорусском законодательстве не упоминается термин «корруп-
ционное преступление». Соответственно нет ни определения данных пре-
ступлений, ни критериев для их выделения. В международных конвен-
циях, посвященных вопросам противодействия коррупции, перечисляют-
ся деяния, которые следует признать коррупционными преступлениями,
но также не содержится их общего понятия. Международным актом,
в котором не только перечислены коррупционные преступления, но и
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закреплены критерии отнесения уголовно наказуемых деяний к катего-
рии коррупционных, является Соглашение о сотрудничестве генераль-
ных прокуратур (прокуратур) государств - участников СНГ в борьбе с
коррупций [1].

В научной литературе содержится большое количество публика-
ций, посвященных изучению отдельных преступлений, коррупционного
характера. В тоже время общие вопросы коррупционных преступлений
как самостоятельной группы преступлений исследованы не так глубо-
ко. В научной литературе до настоящего времени не было выработано
ни единого понятия коррупционных преступлений, ни единого перечня
таких преступлений.

В Законе Республики Беларусь «О борьбе с коррупцией» (далее
Закон о борьбе с коррупцией) [2] для обозначения коррупционных де-
яний используется термин «коррупционные правонарушения», опреде-
ление которого отсутствует в Законе. Согласно ч. 2 ст. 2 данного Зако-
на, ответственность за коррупционные правонарушения устанавливается
Кодексом Республики Беларусь об административных правонарушени-
ях, Уголовным кодексом Республики Беларусь (далее УК) и иными за-
конодательными актами Республики Беларусь, что позволяет говорить о
существовании различных правонарушений коррупционного характера,
в том числе и коррупционных преступлений.

Статья 21 Закона о борьбе с коррупцией содержит перечень кор-
рупционных правонарушений, на основе которого невозможно провести
дифференциацию юридической ответственности за те или иные правона-
рушения. Установить, коррупционные преступления можно путем сопо-
ставления ч. 1 ст. 21 Закона о борьбе с коррупцией и норм Особенной
части УК. Такое сопоставление позволило разработать перечень кор-
рупционных преступлений 2007 г., в соответствии с которым к числу
коррупционных относились первоначально 14 преступлений. В последу-
ющем этот перечень был заменен перечнем коррупционных преступле-
ний 2011 г., который к числу коррупционных относит 10 преступлений.
Ни первый, ни второй перечень не раскрывают понятия «коррупцион-
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ное преступление», нет указания на критерии (признаки) позволяющие
выделить коррупционное преступление.

Классическое представление коррупции как подкупа должностного
лица позволяет без особой сложности определить признаки коррупцион-
ных преступлений. Но мнения ученых по данному вопросу различаются.
Например, Н. А. Лопашенко, Д. В. Мирошниченко выделяют три при-
знака коррупционных преступлений:

1) они всегда представляют собой сделку между должностным
или служащим лицом и лицом, заинтересованным в определен-
ном поведении первых лиц;

2) эта сделка носит обоюдно возмездный характер;
3) эта сделка заведомо незаконна [3, с. 93; 4, с. 109, 131].
Такой подход к пониманию коррупционного преступления имеет

ограничительный характер, не охватывает весь перечень коррупционных
деяний, но приемлем при рассмотрении только взяточничества.

Не только как подкуп, но несколько шире рассматривает корруп-
цию Е. В. Марьина, предлагая развернутое определение коррупцион-
ных правонарушений. По ее мнению «коррупционное правонарушение
– это незаконное испрашивание либо получение выгод имущественного
или неимущественного характера в интересах лица, предоставляющего
такие выгоды, либо иного физического или юридического лица за со-
вершение правомерных или неправомерных действий (бездействия) ли-
цами в сфере исполнения ими своих служебных (должностных) полно-
мочий и (или) использования служебного (должностного) положения, а
также несоблюдения ограничений, обязательств, требований и запретов,
которые установлены законодательством о службе, в целях извлечения
выгод или преимуществ для себя или для других лиц, а равно подкуп
должностных или служащих путем незаконного предложения или предо-
ставления им выгод в целях осуществления указанными лицами своих
служебных (должностных) полномочий или использования своего слу-
жебного (должностного) положения вопреки охраняемым законом инте-
ресам службы, общества и государства» [5, с. 14].
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Международные конвенции в области борьбы с коррупцией, а так-
же Закон о борьбе с коррупцией не сводят коррупцию исключительно
к подкупу. Они рассматривают коррупцию как множество видов крими-
нальных деяний коррупционного характера, что представляет интерес
для определения признаков коррупционных преступлений.

В научной литературе уголовно-правовой тематики встречаются
различные определения понятия «коррупционное преступление». В чис-
ле признаков коррупционного преступления многие ученые указывают
на их предусмотренность уголовным законом в качестве общественно
опасного деяния (например, С. Д. Макаров [6, с. 83], В. К. Максимов [7,
с. 9] и др.).

В понятии коррупционных преступлений всегда указывается на
участие в их совершении специального субъекта, в качестве которого
называют различных должностных лиц: главу органа местного само-
управления, государственного служащего или служащего органа местно-
го самоуправления, служащего органов местного самоуправления, лицо,
выполняющее управленческие функции в коммерческой или иной орга-
низации и др. При этом многие ученые не обращают внимание на совер-
шение коррупционных преступлений лицами, не обладающими призна-
ками специального субъекта. Это ситуации связанные с дачей взятки и
(или) посредничеством во взяточничестве.

С позиции криминалистики наибольшую ценность имеет информа-
ция о личностных характеристиках субъекта совершения коррупционно-
го преступления, которые особенно явственно проявляются в различных
следах. В таком случае, личность субъекта, совершающего коррупцион-
ные преступления, стоит изучать как один из элементов, указывающий
на их своевременное выявление и наиболее полное расследование.

Криминалистический аспект в познании личности преступника
определяется основным назначением данной науки и предполагает изу-
чение широкого диапазона ее свойств и признаков, отражающихся в ви-
де следовой информации. При этом личность преступника является не
только следообразующим, но и следовоспринимающим элементом, нахо-
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дящимся во взаимосвязи с иными материальными элементами преступ-
ной структуры.

При исследовании личности должностного лица существенное зна-
чение имеют его свойства. Они подразделяются на несколько классов:
параметрические, физические, химические, биологические, психические,
психологические и социальные [8 с. 137-138].

В случае совершения коррупционных преступлений больший инте-
рес с практической точки зрения представляют психические, психологи-
ческие и социальные свойства должностного лица.

Психические свойства обнаруживают себя в реакциях организма на
внешние воздействия и в психических образах объектов взаимодействия.

Психологические свойства проявляют себя в суждениях, в продук-
тах деятельности, в поступках, в поведении, в знаково-символических
формах информационной коммуникации и в человеческих отношениях.
В процессе преступной деятельности человек демонстрирует окружаю-
щим качества своих действий, поступков, поведения.

Социальные свойства характеризуют положение человека в обще-
ственных связях и отношениях. Они охватывают собой коммуникатив-
ные, правовые и иные свойства субъекта общественного взаимодействия.

Коммуникативные свойства обеспечивают контактность человека
в любом социальном взаимодействии. Они отражают особенности его
поведения в условиях общения с иными людьми.

Правовые свойства наиболее часто проявляются как результат про-
тивоправной деятельности субъекта, наделенного определенными полно-
мочиями в системе совместной жизнедеятельности. Эти полномочия за-
креплены как функциональные обязанности субъектов социального вза-
имодействия, что имеет отражение в соответствующих нормах. Их невы-
полнение граничит с нарушением уголовно-правовых норм, что и при-
водит к ответственности. Правовые свойства отражают сведения о (об)
допущенных административных и дисциплинарных проступках, отноше-
нии к содеянному преступлению, поведении в ходе следствия, судимости.
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Остальные уголовно-правовые признаки коррупционного преступ-
ления у разных ученых различаются. Необходимо отметить, что некото-
рые авторы не только приводят свои определения коррупционных пре-
ступлений, но и выделяют признаки таких преступлений, при этом не
все признаки упоминаются в определениях.

По мнению Ю. Г. Наумова основанием для классификации пре-
ступлений как коррупционных является отношение деяний к непосред-
ственному объекту преступного посягательства. В качестве такого объ-
екта он называет интерес и авторитет государственной и муниципаль-
ной власти, государственной службы и службы в органах местного са-
моуправления, коммерческих и иных организациях. Однако в предлага-
емом Ю. Г. Наумовым понятии коррупционного преступления и выде-
ленных им признаках коррупционных преступлений в качестве объекта
преступного посягательства он указывает на охраняемые законом права
и интересы граждан и общества в целом [9, с. 56–58].

Другие авторы тоже в качестве признака коррупционного преступ-
ления называют определенный объект коррупционного посягательства:
авторитет государственной службы и службы в органах местного само-
управления [10, с. 17], легитимность государственной власти [4, с. 109],
авторитет публичной (государственной) службы [11, с. 138] и т.д.

Среди признаков коррупционного деяния называется нанесение
ущерба объекту преступного посягательства [9, с. 57]. Принимая это во
внимание можно реально представить объект посягательства с точки зре-
ния криминалистической науки.

Для криминалистики объект посягательства представляет интерес
в качестве материальной совокупности или системного образования, на
которые оказывается непосредственное или опосредованное воздействие
со стороны субъекта совершения преступления. Одна или несколько со-
ставляющих частей объекта посягательства могут определять целевую
направленность преступного деяния. Необходимо иметь в виду, что сам
по себе объект как единое целое так же может являться целью преступ-
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ной деятельности. Это происходит в тех случаях, когда умысел винов-
ного ограничивается причинением объекту посягательства вреда.

Определение объекта преступного посягательства как материаль-
ного элемента коррупционного преступления, представляет определен-
ную трудность, так как не является очевидным тот элемент преступ-
ной системы, на которую оказывает воздействие субъект коррупционно-
го преступления.

Для понимания объекта посягательства с позиции криминалисти-
ки необходимо вспомнить, что общественные отношения, на которые по-
сягает коррупционер, связаны с деятельностью «публичного аппарата
управления» [12, с. 166]. Именно в рамках этого системного образования
субъект коррупционного преступления (в данном случае мы исходим из
понимания его в качестве должностного лица) осуществляет свою дея-
тельность. Он реализует предоставленные ему полномочия, которые в
момент совершения преступления используются против этой системы,
вопреки ее интересам, когда нарушается нормальный, установленный за-
конодательством, а также внутренними правилами, порядок ее функци-
онирования.

«Публичный аппарат управления» – сложное понятие, объединя-
ющее собой ряд самостоятельных терминов («публичный», «аппарат»,
«управление») требующих отдельного рассмотрения и в сочетании с дру-
гими из упомянутых слов.

Итак, «управление» традиционно понимается как «процесс воздей-
ствия с определенной целью субъекта управления на объект управления»
[12, с. 11]. По-разному представлено понятие «управление» в словарях
русского языка.

В Толковом словаре русского языка Ушакова «управление» – это
«деятельность, направляющая и регулирующая общественные отноше-
ния через посредство органов государственной власти» [13].

В Толковом словаре С. И. Ожегова «управление» представлено как
«деятельность органов власти» либо «крупное подразделение какого-
нибудь учреждения, крупное административное учреждение» [14].
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Анализ приведенных примеров и дальнейшее рассмотрение источ-
ников толкования слова «управление» позволяет сделать вывод об управ-
лении как ключевом звене в системе взаимосвязи между субъектом и
объектом.

Понятие «публичный» применяется для обозначения того, «что не
погружено в себя, не партикуляризовано и что связано с «другим», за-
интересовано в нем и живет его жизнью. Отсюда идея «публичности»
указывает на связь с «обществом», предполагает отношение к обществу
как к целому» [15].

Понятие «публичное управление» (public governance) впервые упо-
мянул в 1887 году Вудро Вильсон в своей работе «Наука государствен-
ного управления» [16, с.14 ].

Термин «публичное управление» активно используется не только
в научном обороте, но и в лексике государственных служащих различ-
ного уровня (федерального, республиканского и местного) в России и
Беларуси, в средствах массовой информации.

«Если рассматривать смыслы слов «публичный» и «управление»,
то словосочетание «публичное управление» приобретает несколько иной
смысл. А. Н. Чудинов в своем словаре иностранных слов, вошедших в
состав русского языка, дает следующее определение слову «публичный»
– (по лат. Publicus) явный, известный; для публики, для общества, для
народа устроенный, общедоступный, всенародный» [16, с. 16].

Следовательно, можно согласиться с выводом, что под «публич-
ным управлением» понимается открытое, гласное, происходящее в при-
сутствии людей управление, предназначенное для публики, общества,
находящееся в их распоряжении» [16, с. 16].

Аппарат управления представляет собой «совокупность органов,
служб и подразделений, основной задачей которых является осуществ-
ление управленческих процессов» [17].

Таким образом, «публичный аппарат управления» следует рас-
сматривать в качестве субъекта (в организационном плане), реализую-
щего функцию управления (воздействия, влияния) в отношении объекта,
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с целью обеспечения существования, сохранения и развития определен-
ного системного образования, элементами которого является некоторое
множество субъектов и объектов.

Реализация управленческой функции осуществляется посредством
деятельности входящих в состав (штат) субъекта управления физиче-
ских лиц. Они наделены соответствующими их статусу полномочиями и
им предоставлено право принимать управленческие решения. Фактиче-
ски речь идет о должностных лицах, которые в единственном числе или
некотором множестве образуют субъект управления.

В зависимости от своего организационного положения, субъект
управления ориентирован на осуществление управленческой функции в
государственной или общественной сфере деятельности.

Деятельность должностных лиц в любом государстве регламен-
тирована нормативными правовыми актами законодательного, а также
подзаконного уровня. Она должна осуществляться с соблюдением сле-
дующих условий:

во-первых, должностное лицо осуществляет свою деятельность в
пределах правил, установленных нормами законодательства;

во-вторых, деятельность должностного лица согласуется с интере-
сами государства и общества.

Соблюдение этих условий обеспечивает нормальное функциониро-
вание субъекта управления, элементом (звеном) которого является каж-
дое должностное лицо (курсив наш – А. Х.), входящее в его состав. Несо-
блюдение этих требований, совершение действий, выходящих за преде-
лы предоставленных должностному лицу полномочий, приводит к раз-
личным нарушениям, которые с юридической позиции оцениваются как
дисциплинарные (служебные), административно-правовые, гражданско-
правовые проступки или уголовные преступления.

На этой основе мы приходим к пониманию объекта преступного
посягательства как элемента материальной структуры коррупционного
преступления, в качестве которого следует рассматривать, предусмот-
ренное национальным законодательством, значительное количество го-
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сударственных и общественных органов и организаций, представляющих
собой субъекты управления различного уровня, должностные лица ко-
торых совершили коррупционное преступление.

Совершив коррупционное преступление, должностные лица причи-
няют вред, т. е. посягают на нормальную деятельность того органа или
организации, в которых осуществляется их служебная деятельность.

Вред, причиняемый должностным лицом, в связи с коррупцион-
ным преступлением, может быть реальным, т. е. исчисляемым в денеж-
ном выражении или номинальным, не имеющим фактического проявле-
ния. Вне зависимости от внешнего проявления причиненного вреда, кор-
рупционер посягает на деловую репутацию того субъекта управления, в
котором осуществляется его служебная деятельность.

В понятиях коррупционных преступлений и (или) среди их призна-
ков практически всеми авторами называются те или иные разновидности
коррупционного поведения, свидетельствующие о «коррупционном» ха-
рактере преступления. Таким коррупционным поведением, по мнению
Ю. Г. Наумова, В. М. Хомича, является использование служебного по-
ложения и должностных (служебных) полномочий [9, с. 57; 18, с. 219].

С точки зрения криминалистики использование должностным ли-
цом своего служебного положения и полномочий представляет собой
главную составную часть способа совершения коррупционного преступ-
ления, определенным образом отражаемую в системе следов преступного
деяния.

Важным признаком коррупционного преступления является неза-
конное получение специальным субъектом каких-либо преимуществ
(имущества, права на него, услуг или льгот) [19, с. 26]. В реальной дей-
ствительности данный признак имеет как материальный, так и немате-
риальный характер проявления, что, в свою очередь, указывает на целе-
вую и мотивационную составляющую коррупционного деяния.

В зависимости от цели или мотива различают коррупционные
преступления, ориентированные на личное обогащение и преследующие
иные личные, узкогрупповые и корпоративные цели [9, с. 57]. Чаще все-
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го в признаках коррупционных преступлений указывается на наличие
корыстной или иной личной заинтересованности [18, с. 219] и это согла-
суется со ст. 3 Соглашения о сотрудничестве генеральных прокуратур
(прокуратур) государств – участников СНГ в борьбе с коррупции.

С точки зрения криминалистики рассмотренный уголовно-
правовой признак проявляется в виде конкретного материального обра-
зования, выполняющего в материальной структуре коррупционного пре-
ступления функцию предмета преступления, реже предмета преступного
посягательства. Например, в структуре взяточничества предмет взятки
является предметом преступления, что фактически отражает в реаль-
ности признак корыстной заинтересованности субъекта совершения кор-
рупционного деяния.

Конвенции ООН и Совета Европы различают коррупционные де-
яния в виде подкупа и иные разновидности коррупционного поведения.
На этой основе В. М. Хомич разделил коррупционные преступления на
два типа: 1) коррупционные преступления, выражающиеся в использо-
вании специальным субъектом своих служебных полномочий (или в дру-
гих разновидностях коррупционного поведения) и 2) коррупционные пре-
ступления на основе соглашения специального субъекта с иными лицами
[20, с. 55].

На основании вышеизложенного можно сделать следующие выво-
ды.

Во-первых, в числе общих признаков коррупционных преступлений
можно назвать следующие:

совершение деяния специальным субъектом;
наличие определенного объекта коррупционного посягательства,

которому преступным деянием причиняется вред;
коррупционное поведение специального субъекта, использующего

в преступных целях должностное положение и (или) служебные полно-
мочия;
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незаконное получение специальным субъектом каких-либо преиму-
ществ (имущества, права на него, услуг или льгот), в результате совер-
шенного преступления коррупционной направленности.

Во-вторых, проведенный криминалистический анализ, позволил
указанные признаки, представить в виде конкретных материальных об-
разований.

В-третьих, в структуре коррупционного преступления материаль-
ные образования, как проявления его уголовно-правовых признаков, вы-
полняют функцию определенного материального элемента.
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