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Аннотация

Данная статья посвящена рассмотрению правовых аспектов судебных прими-
рителей и анализу практики применения примирительных процедур в России и в за-
рубежных странах. Отмечается, что применение примирительной процедуры направ-
лено на урегулирование споров и снижение нагрузки на судебную систему с помощью
разрешения конфликтов до возбуждения судебного разбирательства. В работе иссле-
дуются нормативные акты ряда зарубежных государств, анализируются положения
Гаагской конвенции, формулируются задачи примирительных процедур. Рассмат-
риваются нормативно-правовые акты, регулирующие порядок проведения примири-
тельных процедур в Российской Федерации, а также законодательные инициативы.
Изучается роль посредника в урегулировании спора между конфликтующими сто-
ронами. В заключении авторы приходят к выводу о необходимости анализа и учета
практики применения примирительных процедур в зарубежных странах для разви-
тия и совершенствования данного института в России.
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Abstract

This article is devoted to the consideration of the legal aspects of judicial
conciliators and the analysis of the practice of applying conciliation procedures in Russia
and in foreign countries. It is noted that the application of the conciliation procedure is
aimed at resolving disputes and reducing the burden on the judicial system by resolving
conflicts prior to initiating court proceedings. The work examines the normative acts of
a number of foreign states, analyzes the provisions of the Hague Convention, formulates
the tasks of conciliation procedures. The article considers the legal acts regulating the
procedure for conducting conciliation procedures in the Russian Federation, as well as
legislative initiatives. The role of the mediator in the settlement of the dispute between
the conflicting parties is studied. In conclusion, the authors come to the conclusion that
it is necessary to analyze and take into account the practice of applying conciliation
procedures in foreign countries for the development and improvement of this institution
in Russia.
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Медиативные процедуры и посредничество в России и в мире при-
меняются для самостоятельного урегулирования конфликта сторонами.
Положения о «О мирном разрешении международных споров» впервые
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были приняты в рамках Гаагских конференций в 1899 г. В Уставе ООН
в гл. IV «Мирное разрешение споров» закреплено, что для урегулирова-
ния споров стороны могут прийти к примирению путем посредничества,
переговоров, медиации, судебного разбирательства [1].

Рассмотрим практику применения примирительных процедур в за-
рубежных странах и в России.

В Польше особое внимание уделяется вопросам, связанным с раз-
витием медиации и других различных процедур, направленных на уре-
гулирование конфликтов, а также вопросам доступности и повышенной
эффективности системы правосудия для граждан. В августе 2005 г. Ми-
нистерством юстиции Республики Польша и Общественным советом по
альтернативному разрешению споров и конфликтов были созданы кон-
сультационные комиссии, благодаря которым были изданы следующие
нормативные акты:

1) июнь 2006 г. - Стандарты проведения процедур посредничества
и медиации;

2) октябрь 2007 г. - Стандарты подготовки медиаторов;
3) май 2008 г. - Кодекс этики польских посредников [2].
Функциями Общественного Совета по альтернативному разреше-

нию споров и конфликтов являются:
1) разработка рекомендаций, направленных на правильное функ-

ционирование и разрешение споров;
2) развитие национальной системы и применение различных ви-

дов систем для урегулирования конфликтов;
3) программная разработка перехода к единой модели медиации

в правовой системе;
4) продвижение и развитие альтернативных механизмов разреше-

ния споров с целью урегулирования споров среди сотрудников
правоохранительных и судебных органов и пр.

Термин «альтернативное разрешение споров» впервые появился в
США, под ним понимается процедура разрешения споров при участии
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общественных организаций, благодаря чему снижается количество дел в
результате того, что стороны приходят к мирному соглашению [3].

В Западной Европе созданы многофункциональные суды, с помо-
щью которых служащие совместно со сторонами конфликта оценивают
дело и вырабатывают тактику разрешения спора, направленную на уре-
гулирование конфликта посредством использования медиации или кон-
сультирования [4].

В Итальянском процессуальном законодательстве в качестве аль-
тернативного способа разрешения спора существует институт посредни-
чества, целью закрепления которого служит разрешение корпоративных
и страховых споров [5]. Так, в 2006 г. был издан декрет, закрепляющий
условия внесения посреднической организации в реестр медиаторов [6].

В Киргизской Республике действует Закон от 05.07.2002 г. № 113
«О судах аксакалов», согласно которому конфликты местных жителей
разрешались на бытовом уровне, не выходя за рамки правового поля [7].

Согласно Постановлению Пленума Верховного Суда Российской
Федерации от 18.01.2018 г. № 1 «О внесении изменений в отдельные за-
конодательные акты Российской Федерации в связи с совершенствовани-
ем примирительных процедур» создан разработан проект Федерального
закона «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации в целях совершенствования медиативной практики»,
целью которого является расширение практики применения примири-
тельных и согласительных процедур во избежание ошибок и расхожде-
ний в формировании единого понятийного аппарата [8].

В соответствии с Гаагской конвенцией 1899 г. задачей примиритель-
ной процедуры является установление дипломатического соглашения и
налаживание контактов между спорящими сторонами.

Также согласно Гаагским конвенциям для урегулирования спора
привлекается посредник, который является активным участником про-
цедуры и имеет право предлагать способы и вносить рекомендации для
разрешения конфликта. Задача посредника заключается в примирении
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сторон и согласовании их претензий, при этом посредник не является
судьей (он является примирителем).

Таким образом, рассмотрев практику применения примиритель-
ных процедур в разных странах, с уверенностью можно сказать, что дан-
ная процедура является частью правовой системы ведущих государств
мира. Применение мирового опыта данного института, на наш взгляд,
позволит снизить количество конфликтов и споров, возникающих в раз-
личных сферах жизнедеятельности человека, а также уменьшит нагруз-
ку на судебную систему.
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