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Аннотация

В статье рассматривается одна из основных проблем института пожизненного
лишения свободы, а именно проблема гендерного подхода при привлечении к от-
ветственности мужчин и женщин за совершение особо тяжких преступлений. Рас-
смотрены различные мнения правоведов по данному вопросу. Актуальность данного
научного исследования в том, что пожизненное лишение свободы - это наказание за
совершение особо тяжких преступлений, в связи с чем оно представляет собой один
из самых значимых институтов отечественного уголовного права. В работе обосно-
вывается необходимость внесения в уголовный закон изменений с целью достиже-
ния равенства мужчин и женщин в правовой регламентации высших мер наказания,
предлагаются возможные пути решения проблемы гендерного подхода в институте
пожизненного лишения свободы.
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Abstract

The article examines one of the main problems of the institution of life
imprisonment, namely, the problem of a gender approach in bringing men and women
to justice for the commission of especially grave crimes. Various opinions of jurists on this
issue are considered. The relevance of this scientific study is that life imprisonment is a
punishment for the commission of especially grave crimes, in connection with which it is
one of the most significant institutions of domestic criminal law. The paper substantiates
the need to amend the criminal law in order to achieve equality between men and women
in the legal regulation of capital punishment, suggests possible ways to solve the problem
of a gender approach in the institution of life imprisonment.
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В России со второй половины XIX в. и по сегодняшний день ши-
рокое распространение получило движение за равенство прав мужчин и
женщин [1]. Кроме того, положения ст. 19 Конституции Российской Феде-
рации устанавливают равенство всех перед законом и судом: «Мужчина
и женщина имеют равные права и свободы и равные возможности для
их реализации» [2].
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Принцип гендерного равенства - самый яркий показатель состо-
яния равенства в обществе, отражающий реальное социально-правовое
равенство полов. Давая судьям широкий круг возможностей свободы
усмотрения в выборе наказаний и индивидуализации наказания, зако-
нодатель устанавливает определенные преимущества для некоторых ка-
тегорий лиц, что есть выражение половой дифференциации уголовной
ответственности.

Самым ярким, на наш взгляд, примером является санкция ст. 57
Уголовного кодекса Российской Федерации (далее по тексту - УК РФ),
устанавливающая пожизненное лишение свободы за совершение особо
тяжких преступлений, посягающих на жизнь человека, а также за со-
вершение особо тяжких преступлений протия здоровья населения и об-
щественной нравственности, общественной безопасности, половой непри-
косновенности несовершеннолетних, не достигших четырнадцатилетнего
возраста [3]. Положение ч. 2 ст. 57 УК РФ устанавливает, что пожиз-
ненное лишение свободы не назначается женщинам, а также лицам, со-
вершившим преступление в возрасте до восемнадцати лет, и мужчинам,
достигшим к моменту вынесения судом приговора шестидесятипятилет-
него возраста.

Проблема гендерного неравенства при назначении наказания явля-
ется актуальной и порождает много правовых и социальных споров не
только среди граждан, но и среди ученых, в частности в области психо-
логии, социологии и права.

Например, по мнению Е. Н. Казаковой, при равных условиях со-
вершения особо тяжких преступлений мужчинами и женщинами и оди-
наковой степени общественной опасности представляется абсурдным на-
значаемая мера наказания в виде пожизненного лишения свободы муж-
чинам и неназначения женщинам пожизненного лишения свободы ис-
ключительно в силу гендера [4]. Отметим, что в силу ч. 4 ст. 56 УК РФ
максимальный срок лишения свободы не может быть более двадцати
пяти лет. Согласно Обзору кассационной практики Следственного ко-
митета по уголовным делам Верховного Суда Российской Федерации, за
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первое полугодие 2011 г. максимальный срок лишения свободы, который
может быть назначен женщинам за предусмотренное пп. "д "ж"ч. 2 ст.
105 УК РФ преступление, составляет двадцать лет [5].

Сторонники гендерного подхода в данном вопросе обращают вни-
мание на женскую психологию и социально-демографическую роль жен-
щины. Психологические исследования показывают: даже те женщины,
которые совершили особо тяжкие преступления, психологически тяже-
лее, чем мужчины, переносят тюремное заключение [6]. К важным пси-
хофизиологическим особенностям женщин относят пластичность и тон-
кость организации их нервной системы, что проявляется в эмоциональ-
ной лабильности, впечатлительности, чувствительности.

Особенно важной для государства является социально-демографи-
ческая роль женщины, т. к. большое значение и распространение сегодня
получила демографическая политика. Этой политикой в большей степе-
ни и обосновано неравенство в объеме ответственности между мужчиной
и женщиной, привлекаемым по ст. 57 УК РФ. К социальной роли жен-
щины многие исследователи относят репродуктивную функцию и необ-
ходимость воспитания ребенка матерью. Данную позицию поддерживал
и И. И. Карпец, который в 1989 г. высказывал мнение относительно ро-
ли женщины в обществе: «Ни при каких условиях нельзя забывать, что
женщина - это мать, жена. Не сегодня, так завтра. Так начнем отказ от
смертной казни с тех, кто дает нам жизнь» [7]. Однако, поддерживая по-
добные высказывания, можно прийти к мысли, что привлекать женщин-
преступниц к какой-либо ответственности вообще нецелесообразно, ведь
необходимо уберечь их психическое здоровье и способствовать улучше-
нию демографической ситуации в стране.

Нельзя забывать, что, хотя среди женщин преступников меньше
(из 852 506 лиц, совершивших преступления в 2020 г., лишь 136 318 -
женщины [8]), чем среди мужчин, они не менее опасны для общества. Со-
ответственно, женщине, которая совершила особо тяжкие преступления
(убийство, умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее
по неосторожности смерть потерпевшего, диверсию и др. преступлений)
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и отбывала в местах лишения свободы максимальный срок лишения сво-
боды, самой необходима реабилитация и социализация, а следовательно,
она неспособна воспитать нового полноценного члена общества. Даже
ссылаясь на более тяжелое влияние на психику женщины периода ее
нахождения в исправительных учреждениях, нужно помнить, что те же
десять лет - достаточный срок для психической деформации, да и репро-
дуктивный возраст к моменту освобождения от отбывания наказания в
большинстве случаев уже заканчивается, а назначить в качестве меры
наказания незначительный срок не представляется возможным, т. к. в
этом случае не будет достигнут один из принципов уголовного права -
принцип справедливости.

К. В. Дядюн, на наш взгляд, оптимальнее всех подошла к реше-
нию данной проблемы. Она считала, что реализация гендерного подхода
возможна, но может применяться лишь в гармонии с принципами спра-
ведливости, равенства и гуманизма, чтобы не нарушить баланс. Но если
уже с самого начала назначение некоторых видов наказания ограничи-
вается для определенной категории людей лишь только из-за их пола, то
наблюдается нарушение законодательством не только конституционных,
но общих принципов права при отдаче приоритета в сторону гендерных
стереотипов и мнимой распределяющей справедливости [9].

Таким образом, проблема гендерного подхода при привлечении к
ответственности в виде пожизненного лишения свободы довольно акту-
альна. Особенно с усилением либеральных движений необходимо дости-
жение максимального равноправия мужчин и женщин, но с учетом прин-
ципа гуманизма. Нужно проанализировать статьи УК РФ, согласно ко-
торым за преступление предусмотрено пожизненное лишение свободы, и
разграничить данные преступления на те, по которым преступник мо-
жет реабилитироваться в будущем, и риск для общества будет сведен
до минимума, и на те, где шанс реабилитации отсутствует совсем или
сводится к минимуму. По первой группе преступлений следует назна-
чить срок лишения свободы для представителей обоих полов выше, чем
установленный максимум (но не пожизненный), для достижения соот-
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ветствия наказания преступлению. По второй же группе следует уста-
новить наказание в виде пожизненного лишения срока и для мужчин, и
для женщин (при предоставлении возможности к реабилитации, свида-
ний с родственниками или иными лицами в присутствии администрации
исправительного учреждения при должном поведении и даже к условно-
досрочному освобождению). Совокупный учет всех аспектов социальной
справедливости в уголовном праве будет способствовать справедливости
права и закона в целом.
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