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Аннотация 

 

Положения международного законодательства, а также Конституции Российской 
Федерации в качестве одного из наиболее важных процессуальных прав предусматривают 
право на защиту. Данное положение конкретизируется в нормах Уголовно-
процессуального кодекса Российской Федерации, которые не только данное право 
декларируют, но и также предусматривают механизмы для его реализации и соблюдения. 
Например, каждый задержанный, подозреваемый или обвиняемый вправе пользоваться 
бесплатной помощью адвоката. Должностные лица правоохранительных органов должны 
разъяснить обвиняемому или подозреваемому процессуальные права, перечень которых 
включает и право на защиту. При наличии оснований для обязательного участия в суде 
защитника или законного представителя должностные лица правоохранительных 
органов обязаны это обеспечить. В отдельных случаях, предусмотренных положениями 
Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, участие защитника является 
бесплатным. 
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Abstract 

 

The provisions of international law, as well as the Constitution of the Russian Federation, as one 
of the most important procedural rights, provide for the right to defense. This provision is 
concretized in the norms of the Criminal Procedure Code of the Russian Federation, which not 
only declare this right, but also provide mechanisms for its implementation and observance. For 
example, every detainee, suspect or accused person has the right to benefit from the free 
assistance of a lawyer. Law enforcement officials should explain to the accused or suspect the 
procedural rights, the list of which also includes the right to defense. If there are grounds for the 
mandatory participation of a defense lawyer or legal representative in court, law enforcement 
officials are obliged to ensure this. In some cases, provided for by the provisions of the Criminal 
Procedure Code of the Russian Federation, the participation of a defense attorney is free.  
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Положения ст. 16 Уголовно-процессуального кодекса Российской 

Федерации (далее по тексту  УПК РФ) определяют способы реализации норм 

Конституции Российской Федерации, предусматривающих право на бесплатную 

квалифицированную юридическую помощь. Так, рассматривая содержание 

данного права, можно обозначить следующие аспекты. Прежде всего, 

государство гарантирует и обеспечивает подозреваемому и обвиняемому право 

на защиту. Реализация данного права происходит посредством участия в 

уголовном деле защитника или законного представители [1]. В рамках 

уголовного судопроизводства в качестве защитника может выступать только 

адвокат. Однако на практике довольно часто встречаются ситуации, когда 

обвиняемый заявляет ходатайство о допуске для участия в рассмотрении 

уголовного дела лица, не являющего адвокатом [2].  

Например, на стадии судебного рассмотрения уголовного дела суд 

неоднократно отказывал в удовлетворении ходатайств подсудимой, обвиняемой 

в совершении преступлений, связанных с незаконным оборотом наркотиков, о 

допуске наряду с адвокатом в качестве защитников лиц из благотворительного 

фонда, которые оказывают поддержку людям, страдающим от наркотической 

зависимости [3]. 

Мотивируя отказ в удовлетворении ходатайства подсудимой, суд 

указывал, что защита осуществляется квалифицированными адвокатами и 

оснований для допуска в качестве защитников иных лиц не усматривал. 

Приговор суда, принятый по результатам рассмотрения уголовного дела, был 

отменен ввиду нарушения судом права на защиту [4]. 

Как правило, отказ в допуске в качестве защитника иных лиц, кроме 

адвоката, мотивирован тем, что у этих лиц отсутствует юридическое 

образование, нет опыта в представлении интересов в суде, поэтому нет 

возможности и способности оказать квалифицированную юридическую помощь. 

Суды, как правило, не принимают по внимание, что лица, допускаемые в 
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качестве защитников, не обладающие статусом адвоката, могут оказывать 

обвиняемому техническую помощь, консультации. Далеко не всегда защитник, 

обладающий статусом адвоката, способен реализовать свои качества и 

способности в полном объеме [5]. 

Если юридическая помощь оказывается подсудимому адвокатом по 

назначению, то при таких обстоятельствах адвокат имеет меньшую 

заинтересованность по сравнению с защитником, который осуществляет защиту 

по соглашению. Также у обвиняемого среди родственников могут оказаться 

лица, обладающие необходимыми знаниями в области юриспруденции. 

Разумеется, их знания и опыт уступают адвокатскому, но при этом данные лица 

имеют личную заинтересованность в осуществлении защиты, поэтому способны 

оказать эффективную помощь [6]. 

Действующее уголовно-процессуальное законодательство Российской 

Федерации не предусматривает требований к наличию юридического 

образования у лица, не обладающего статусом адвоката и допущенного к 

участию в деле в качестве защитника. При поступлении в суд ходатайства от 

обвиняемого о допуске для участия в процессе в качестве защитника 

родственника или иного лица суд вправе удовлетворить данное ходатайство, 

если такое лицо не подлежит отводу на основании положений ст. 72 УПК РФ. 

При участии в деле защитника по назначению, который не заинтересован в 

исходе дела, обвиняемый может нуждаться в оказании технической помощи [2].  

Помимо этого, суд, рассматривая вопрос о допуске в качестве защитника 

иного лица, не обладающего статусом адвоката, должен принимать во внимание 

согласие и возможность данного лица осуществлять юридическую помощь [7]. 

Согласно правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, 

изложенной в Определении от 11 июля 2006 г. № 268-О, право на защиту 

ограничивается только при наличии для этого существенных оснований [3]. 

Верховный Суд Российской Федерации указывает, что право на защиту должно 

обеспечиваться и существовать на всех стадиях рассмотрения уголовного дела. 

Однако ни в российском законодательстве, ни в правоприменительных актах 
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Верховного Суда Российской Федерации не предусматривается возможность 

использования бесплатной помощи адвоката, а также не указывается уголовно-

процессуальный статус адвоката по назначению. Проблемные аспектом также 

является ситуация, когда защитник занимает позицию, которая противоречит 

позиции обвиняемого, а также когда защитник ненадлежащим образом 

выполняет свои функции [8]. 

Вопрос об оплате услуг защитника по назначению также является 

актуальным, поскольку далеко не всегда защитник по назначению оказывает 

свои услуги безвозмездно для обвиняемого. Бывают случаи, когда лица 

отказываются от услуг защитника ввиду своего сложного материального 

положения. Следователь или суд должен в таких случаях назначить адвоката, а 

по окончании рассмотрения дела вынести постановление об оплате услуг 

защитника. Учитывая обозначенные проблемы законодательной регламентации 

и практической реализации принципа обеспечения права на защиту 

обвиняемого, очевидна необходимость совершенствования действующего 

уголовно-процессуального законодательства, а также правоприменительной 

практики [3]. 

Как показывает практика, качество услуг, оказываемых обвиняемому 

адвокатом по назначению, находится не на должном уровне. Многие 

исследователи и правоприменители отмечают, что такое положение дел связано 

с отсутствием достойной оплаты защитника по назначению, поэтому, будучи 

незаинтересованным в исходе дела в пользу обвиняемого, защитник по 

назначению не всегда оказывает эффективную юридическую помощь. Несмотря 

на сложившуюся ситуацию, ни законодатели, ни правоприменители не ставят 

под сомнение необходимость функционирования института защитника по 

назначению. Хотя очевидно, что наличие такой защиты зачастую более выгодно 

стороне обвинения. Если речь идет о допуске в качестве защитника лица, которое 

не обладает статусом адвоката, то суд должен установить отсутствие оснований, 

предусмотренных ст. 72 УПК РФ. 
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