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Аннотация

Общественная опасность коммерческого подкупа заключается в нарушении
нормального хода экономических процессов. В рамках осуществления своей деятель-
ности коммерческая организация принимает решения, исходя из законов, закономер-
ностей и процессов рыночной экономики, строит планы развития на основе «здоро-
вого» спроса и предложения. Коррупционные преступления наносят существенный
вред рыночным отношениям. В российском уголовном законодательстве ответствен-
ность за совершение коммерческого подкупа предусмотрена ст. 204 Уголовного ко-
декса Российской Федерации. В статье рассматриваются особенности квалификации
коммерческого подкупа.
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Abstract

The public danger of commercial bribery is associated with a violation of the
normal course, as well as the implementation of commercial activities related to the full
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development of market relations, undermining the economic functions of organizations,
enterprises and corporations, including state ones. A crime related to the implementation
of commercial bribery violates the process of making managerial decisions, as well
as disrupts the course of the functions of a commercial organization. As part of the
implementation of its activities, a commercial organization bases its decisions based on
the laws, laws and processes of the market economy, builds a development plan on market
relations, "healthy"supply and demand. The commission of corruption violations causes
significant harm to economic and other market relations. In Russian criminal legislation,
liability for commercial bribery is provided for in Article 204 of the Criminal Code of the
Russian Federation.
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Коммерческий подкуп представляет собой незаконную передачу
должностному лицу, наделенному должностными полномочиями, зани-
мающему должность в коммерческой или иной организации, ценных
предметов или иного имущества для того, чтобы данное должностное
лицо совершило действие в интересах собственника имущества (ст. 204
Уголовного кодекса Российской Федерации (далее по тексту — УК РФ)
[1]).

Незаконное оказание услуг или предоставление имущественных
прав — это предоставление новых выгод или освобождение от прежних
обязательств. Коммерческий подкуп представляет собой формальный со-
став преступления. Преступление считается оконченным с момента при-
нятия решения в интересах собственника ценного имущества, в интере-
сах лица, передавшего ценности, вне зависимости от того, возникла ли
реальная возможность использовать полученные ценности. Если речь
идет о предоставлении услуг, то, соответственно, после получения ли-
цом, занимающим должность, соответствующих услуг, а также исполь-
зования служебных выгод [2].

Отягчающими уголовную ответственность обстоятельствами явля-
ются совершение преступления в особо крупном размере, а также совер-
шение преступления организованной группой. Речь идет о группе лиц,
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если при передаче предмета коммерческого подкупа принимало участие
более двух должностных лиц [3].

На практике важно отличать коммерческий подкуп от иных, смеж-
ных составов преступления. В качестве объекта коммерческого подкупа
рассматриваются охраняемые уголовным законодательством обществен-
ные отношения, связанные с нормальной управленческой деятельностью.
Различие между составами преступлений, предусмотренными ст. 204 УК
РФ и 204.1 УК РФ, заключается в субъекте преступления [4].

Так, согласно положениям ст. 204 УК РФ, субъектом преступления
является лицо, которое осуществляет управленческие функции в ком-
мерческой или иной организации, а согласно положениям состава пре-
ступления, предусмотренного ст. 204.1 УК РФ, субъектом преступления
является лицо, выполняющее функции посредника, действующее по по-
ручению участников преступления. Положения ст. 204.2 УК РФ преду-
сматривают в качестве объекта преступления общественные отношения,
определяющиеся по аналогии с положениями ст. 204 УК РФ. Разница за-
ключается в конкретизации объективной стороны деяния, отраженной в
ст. 204.2 УК РФ, т. е. в совершении коммерческого подкупа на сумму, не
превышающую 10 000 рублей [4].

Согласно положениям ст. 290 и 291 УК РФ, предусматривающим
уголовную ответственность за получение и дачу взятки, коммерческий
подкуп отличается двумя признаками: объектом и субъектом преступле-
ния.

Совершение коммерческого подкупа нарушает нормальный поря-
док осуществления деятельность коммерческой организации, субъектом
преступления — должностное лицо организации. Должностным лицом,
согласно положениям ст. 285 УК РФ, называется лицо, которое постоян-
но, временно или по специальному поручению осуществляет управлен-
ческие функции в федеральном, региональном органе государственной
власти либо в органе местного самоуправления [5].

На практике значительная часть коррупционных преступлений
связана с нарушением интересов юридических лиц. Законодательной но-
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веллой являются положения, согласно которым, если договоренности
между получателем и лицом, передающим незаконное вознаграждение,
достигнуты, но предмет коммерческого подкупа остается у посредника,
то преступления следует считать оконченным с момента получения цен-
ностей посредником. Вопрос о том, для чего законодатель уделяет вни-
мание моменту, когда предмет коммерческого подкупа остается у по-
средника, остается открытым. Так, на наш взгляд, тут возможно два
объяснения. Во-первых, такое соглашение участники могут заключать
для усиления безопасности, во избежание уголовного преследования. В
таком случае незаконное вознаграждение может оставаться у посредни-
ка до момента истребования получателем. При таких обстоятельствах
посредник не является выгодополучателем [6]. Во-вторых, получатель
подкупа может считать себя должником посредника или по иным при-
чинам желать улучшения имущественного положения посредника, в та-
ком случае посредник рассматривается как выгодоприобретатель. Ино-
гда выгодоприобретатель может и не знать о происхождении передан-
ного имущества, поэтому на практике необходимо доказывать наличие
умысла получателя имущества на посредничество в получении взятки.
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